* SECREFARJADE
BOGOTI\ GOBIERNO

RESOLUCION NUMERO 011 DE 2024
16 DE FEBRERO

“POR MEDIO DE LA CUAL SE ORDENA PAGO EN CUMPLIMIENTO DE UNA SENTENCIA
JUDICIAL”

EL ALCALDE LOCAL DE ANTONIO NARINO (E)

'En uso de sus facultades legales y en especial las conferidas por el Decreto Ley 1421 de
1993, Ley 2116 de 2021, Decreto Distrital 372 de 2010, Decreto Distrital 411 de 2016,
Decreto Distrital 768 de 2019, Decreto Distrital 373 de 2023, Decreto Distrital 520 de 2023

y
‘ CONSIDERANDO

Que el Articulo 209 de la Constitucién Politica de Colombia prescribe que la funcién
administrativa “(...) esté al servicio los intereses generales y se desarrolla con fundamento
en los principios de igualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y
publicidad, mediante la descentralizacién, la delegacién y la desconcentracion
'o’efuncrones Las autoridades administrativas deben coordinar sus actuaciones para el
adecuado cumplimiento de los fines del Estado. La administracion pablica, en todos sus
| drdenes, tendréa un control interno que se ejercera en los términos que sefiale la ley".

Que, la Constitucion Politica de Colombia, en su articulo 90 consagra:

“E| Estado responderé patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean imputables,
causados por la accion o la omisién de las autoridades publicas.

En el evento de ser condenado el Estado a la reparacion patrimonial de uno de tales dafos,
que haya sido consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposa de un agente suyo,
aquél debera repetir contra éste”.

Que, el Decreto Ley 1421 de 1993, en su articulo 87 establece:

“En cada una de las localidades habra un fondo de desarrollo con personeria juridica y
l pammomo propio. Con cargo a los recursos del fondo se financiaran la prestacion de
los servicios y la construccion de las obras de competencia de las juntas
administradoras. La denominacion de los fondos se acompariaré del nombre de la
respectiva localidad”.

Que, el Decreto Ley 1421 de 1993 dicta el Régimen Especial para el Distrito Capital de
Bogota, con el objeto de dotar al Distrito Capital de los instrumentos que le permitan cumplir
las funciones y prestar los servicios a su cargo; promover el desarrollo integral de su
territorio; y contribuir al mejoramiénto de la calidad de vida de sus habitantes. El Distrito
Capltal como entidad territorial esta sujeto al régimen politico, administrativo y fiscal que
|para él establece expresamente la Constitucion, el presente estatuto y las leyes especiales
|que para su organizacién y funcionamiento se dicten. En ausencia de las normas anteriores,
"se somete a las disposiciones constitucionales y legales vigentes para los municipios.

Que, el Decreto Ley 1421 de 1993 en su articulo 86 (Modificado por el art. 11, Ley 2116 de
'2021) determina como atribuciones de los Alcaldes Locales “(...) 1. Cumpffry hacer cumplir
'!a Constitucion, la ley, las demas normas nacionales aplicables, los acuerdas distritales y locales y
!as decisiones de las autoridades distritales 2. Administrar las Alcaldias Locales y los Fondos de
Desarrollo Local (...) 20. Ejercer las demés funciones que les asignen la Constitucion y la.ley, los
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acuerdos distritales y los decretos del alcalde mayor (...)"

Que, mediante el Decreto Distrital 373 de 2023 la Alcaldesa Mayor de Bogota, D.C., delegé
en la facultad para contratar, ordenar los gastos y pagos con cargo al presupuesto del
Fondos de Desarrollo Local de Antonio Narifio, de conformidad con las disposiciones que
regulan las inversiones y gastos con cargo a tales Fondos.

El Decreto Distrital 372 de 2010 regula el Sistema Presupuestal de los Fondos de
Desarrollo Local (FDL) y establece que todas las disposiciones en materia presupuestal y |
en especial lo relacionado con la elaboracién, programacion, ejecucion, seguimiento y
control del presupuesto de los F.D.L. deben cefiirse a lo establecido en el presente Decreto.

Que, el Decreto Distrital 372 de 2010 "Por el cual se reglamenta el proceso presupuestal
de los Fondos de Desarrollo Local-F.D. L”; dispone:

“"ARTICULO 41°. Imputacién de Decisiones Judiciales El pago de providencias |
judiciales, sentencias, conciliaciones, transacciones, indemnizaciones, laudos arbitrales
y tutelas, se atenderd con los recursos presupuestales de cada Localidad. Para tal
efecto, se podrén hacer los traslados presupuestales requeridos de acuerdo con las
disposiciones legales vigentes. Asi mismo, se podrén pagar los gastos accesorios o
administrativos que se generen como consecuencia del fallo de las providencias
judiciales, sentencias, conciliaciones, transacciones, indemnizaciones, laudos arbitrales
y tutelas. Los gastos que se originen dentro de los procesos correspondientes seran
atendidos con cargo a los rubros definidos en el Plan de Cuentas. Cuando las
decisiones anteriormente sefialadas se originen como consecuencia de la ejecucién de
proyectos de inversion, la disponibilidad presupuestal se expedira por el mismo rubro o
proyecto que originé la obligacién principal. Las demés decisiones judiciales se
atenderan por el rubro Sentencias Judiciales de Gastos Generales”

La Corte Constitucional en Sentencia T-048- 2019", en lg concerniente al cumplimiento de
fallos judiciales indica que es imperativo del Estado Social de Derecho y en especifico
establece que “(...) La ejecucion de las sentencias se traduce en la sujecion de los ciudadanos y
los poderes publicos a la Constitucion, y que el incumplimiento de esa garantia constituye un grave
atentado al Estado de derecho. Al analizar esta garantia en relacién con los principios
constitucionales de celeridad, eficacia y prevalencia del derecho sustancial sobre las formalidades
propias de cada proceso, como presupuestos de la funcién judicial y administrativa, es posible hablar
del cumplimiento de las providencias judiciales, como una faceta del nucleo esencial del debido
proceso (...)".

En Sentencia de Unificacion SU-034-20182? la H. Corte Constitucional, establece que el
cumplimiento de sentencias judiciales es un imperativo del Estado Social de Derecho y que
eéxiste el deber de cumplimiento de las providencias judiciales como componente del
derecho fundamental al acceso a la administracién de justicia y al debido proceso y por tal
motivo “(...) El derecho de acceso a la administracion de justicia no se circunscribe exclusivamente
al ejercicio del derecho de accién, sino que esté inescindiblemente vinculado al debido proceso y a
la expectativa de las partes de que, una vez en firme, la decisién judicial que pone fin a una

I Referencia: Expediente T-6.970.427 Magistrado Ponente: Alberto Rojas Rios. Sala Novena de Revision de la Corte
Constitucional. ocho (8) de febrero de 2019.

2 Referencia: Expediente T-6.017.539. Magistrado Panente: Alberte Rojas Rios. Sala Plena de la Corte Constitucional. tres
(3) de mayo de dos mil dieciocho (2018).
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controversia se materialice en debida forma. Desconocer esta premisa basica implicaria soslayar el
:carécfer vinculante y coercitivo de las providencias judiciales, en detrimento no solo de los derechos
fundamentales, sino del orden constitucional vigente (...)".

iLa Corte Constitucional en Auto 327/10° ordena que la omisién en el cumplimiento de
|érdenes judiciales por funcionario publico puede derivar en comisién de delitos y/o faltas
disciplinarias. Referencia: Seguimiento al cumplimiento de la Sentencia T-388 de 2009.

‘ ‘Expediente T-1.569.183.

‘De esta forma, la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” en su Articulo 192 establece los

parédmetros para el Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades

publicas “(...) Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucion
de una suma de dinero serén cumplidas en un plazo méaximo de diez (10) meses, contados a partir
Ide la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el beneficiario deberéd presentar la
solicitud de pago correspondiente a la entidad obligada (...) Las cantidades liquidas reconocidas en
providencias que impongan o liquiden una condena o que aprueben una conciliacion devengaran
iintereses moratorios a partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segun lo previsto
en este Cédigo (...)", en el articulo 298 establece el procedimiento para el cumplimiento de
sentencias “(...) Una vez transcurridos los términos previstos en el articulo 192 de este codigo, sin
‘=que se haya cumplido la condena impuesta por esta jurisdiccion, el juez o magistrado competente,
segun el factor de conexidad, librard mandamiento ejecutivo segin las reglas previstas en el Cédigo

General del Proceso para la ejecucién de providencias, previa solicitud del acreedor (...)".

iQue, de conformidad con el articulo 11° Decreto Distrital 089 de 2021, la Direccién Juridica
|de la Secretaria Distrital de Gobierno ejerce la representacion judicial y extrajudicial en los
procesos, diligencias y/o actuaciones judiciales que se adelanten en contra de la Secretaria
iDistrital de Gobierno (nivel central), las Localidades, las Juntas Administradoras Locales,
las Alcaldias Locales y los Fondos de Desarrollo Local, o en aquellos donde se le vincule,
‘de conformidad con la delegacién y bajo las directrices e instructivos que en materia de

}Idefensa judicial se establezcan en el Distrito. No obstante, el cumplimiento de providencias

judiciales, sentencias, conciliaciones, transacciones, indemnizaciones, laudos arbitrales y
tutelas esta a cargo de cada entidad demandada o vinculada al respectivo proceso, que
atendera los pagos con recursos de su presupuesto, como también aquellos gastos cone-

X0s a los procesos.

Que, el Decreto Distrital 714 de 1996, “Por el cual se compilan el Acuerdo 24 de 1995 y
|Acuerdo 20 de 1996 que conforman el Estatuto @rgénico del Presupuesto Distrital’, prevé en
el articulo 33:

“De |as Sentencias Judiciales. Los créditos judicialmente reconocidos, los laudos arbitrales y
las conciliaciones se presupuestarén en cada seccion presupuestal a la que corresponda el
hegocio respectivo y con cargo a sus apropiaciones se pagaran las obligaciones que se deriven
de éstos (...)". :

|Que, la Ley 1437 de 2011, “Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y
|de lo Contencioso Administrativo”, sefiala en el articulo 192 el procedimiento para el

B Magistrado Ponente: Humberto Antonio Sierra Porto. Bogota D.C., primero (1) de octubre de dos mil diez (2010). Sala
Octava de Revisién de tutelas de la Corte Constitucional).
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cumplimiento de sentencias o conc:hacnones por parte de las entidades publicas, en Ios
siguientes términos: |

|
“Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades publicas. Cuando la
sentencia imponga una condena que no implique el pago o devolucién de una cantidad liquida
de dinero, la autoridad a quien corresponda su gjecucién dentro del término de treinta (30) d:as
contados desde su comunicacién, adoptaré las medidas necesarias para su cumplimiento. Las
condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucion de una suma
de dinero serén cumplidas en un plazo méximo de diez (10) meses, contados a partir de la
fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el beneficiario debera presentar Ila
solicitud de pago correspondiente a la entidad obligada”.

Que, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, la Administracion
Distrital expidié el Decreto Distrital 838 de 2018, el cual prevé, en el paragrafo de su articulo
1 que el cumplimiento de las érdenes de las que trata el presente articulo, se efectuara con
sujecién a las normas del Estatuto Organico del Presupuesto Distrital, al CPACA, a la

normativa nacional y distrital que regula la materia, a las obligaciones especificas estabIeCIdalis
en la sentencia o en el acuerdo extrajudicial de que se trate y a las delegaciones especiales

previstas. |

Que, el Decreto Distrital 643 del 29 de diciembre de 2023 “Por el cual se liquida el
Presupuesto Anual de Rentas e Ingresos y de Gastos e Inversiones de Bogota, Distrito
Capital, para la vigencia fiscal comprendida entre el 1° de enero y el 31 de diciembre de
2024 y se dictan otras disposiciones”, en cumplimiento del Acuerdo Distrital 923 del 20 de
diciembre de 2023 dispone:

“Articulo 3.- CAMPO DE APLICACION. Las disposiciones generales contenidas en el
presente Decreto rigen para los 6rganos y entidades que conforman el Presupuesto Anual
del Distrito Capital, incluido el Ente Auténomo Universitario y se harén extensivas, a los
Fondos de Desarrollo Local, a las Empresas Industriales y Comerciales y a las Subredes
Integradas de Servicios de Salud - ESE, cuando expresamente asi se establezca.

(...) Articulo 15°. - PAGOS PRIORITARIOS. El representante legal y el ordenador del gasto
de los érganos y entidades que conforman el Presupuesto Anual y General del Distrito
Capital deberén cumplir prioritariamente con la atencién de los sueldos de personal,
prestaciones sociales, servicios publicos domiciliarios, seguros, dotaciones de ley,
sentencias, laudos, pensiones, cesantias, transferencias asociadas a la némina, vigencias
futuras utilizadas y servicio de la deuda.

(...) Articulo 49. Las apropiaciones incluidas en el presupuesto para la vigencia 2022, se
clasifican y definen de la siguiente forma:

021313 Sentencias y conciliaciones Provee los recursos para pagar el valor de las
sentencias, laudos, conciliaciones, transacciones y providencias de autoridad jurisdiccional
competénte, en contra de la Administracién Distrital y a favor de terceros. Los gastos
conexos a los procesos judiciales y extrajudiciales fallados, los gastos administrativos
(papeleria, contratacién de abogados, entre otros) y los seguros que requieran el
levantamiento de embargos judiciales se pagaran por los conceptos de gasto clasificados en
la cuenta 1.3.1.02 Adquisicion de bienes y servicios.

Se exceptlian las obligaciones que se originen como consecuencia de proyectos de inversion
u obligaciones pensionales a cargo del Fondo de Pensiones Publicas de Bogota D.C, las
cuales serén canceladas con cargo a este Fondo o al proyecto que originé la obligacion
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principal.

|(...) 02131301001 Sentencias. Erogaciones que se realizan en acatamiento de una decision
judicial en contra de las entidades distritales”.

Que, en el Sistema de Gestién de la Secretaria Distrital de Gobierno "MATIZ" se encuentra en
Gestion Juridica, el Instructivo GJR-IN002 version 3, “Instructivo de pago de sentencias,
decisiones judiciales y administrativas, laudos arbitrales y acuerdos conciliatorios”. Dicho
instructivo establece los lineamientos generales a tener en cuenta por cada una de las
dependencias que intervienen en el procedimiento y el tramite de pago y cumplimiento de
sentencias, decisiones judiciales y administrativas, laudos arbitrales y acuerdos conciliatorios,
conforme a los términos legales y parametros contenidos en cada uno de ellos, para
salvaguardar los intereses juridicos y econdmicos de la entidad, como quiera que es un asunto
de caracter prioritario por parte de las dependencias que intervienen en el referido proceso’de
pagos.

Que el DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE GOBIERNO presenté demanda
en ejercicio de la accién de repeticion contra la sefiora MARIA VICTORIA TAFUR
GARZON, con fundamento en los siguientes hechos:

“(...) La sefiora MARIA VICTORIA TAFUR GARZON, mediante Decreto No. 716 de 28 de agosto de
2000, fue encargada de las funciones de Alcalde Local Cédigo 030 Grado 03 de la Localidad de
ANTONIO NARINO, cargo que desemperié hasta el dia 30 de junio de 2001.

(.- -

Con anterioridad, mediante Resoluciéon No. 057 de abril 27 de 2000, el Gerente de la Unidad
Ejecutiva de Servicios Publicos, fijo tarifas por concepto de utilizacién de las éreas, espacios y locales
de la plaza de Mercado CARLOS E RESTREPO de la Localidad ANTONIO NARINO, de acuerdo
con el escenario No. 4 del Estudio Tarifario, que corresponde a un valor de cuarenta y cinco millones
setecientos seis mil setecientos noventa y cuatro (45.706.794) para el afio 2000.

€.

El 28 de diciembre de 2000, la sefiora MARIA VICTORIA TAFUR GARZON, en la precitada calidad
de Alcaldesa Local de ANTONIO NARINO, emitié la Resolucion No 17, mediante la cual dio apertura
a la convocatoria publica, No. 7 de, 2000, cuyo objeto fue seleccionar contratista para la
administracién, operacién y mantenimiento de la plaza de mercado Carlos E. Restrepo, y en los
pliegos de condiciones publicados, fijé como total de ingresos proyectados la suma de cincuenta y
cuatro millones de pesos (54.000.000 M/cte.) mensuales para el afio 2007.

(..

Concluido el proceso de seleccién con la adjudicacién del CONTRATO DE CONCESION No 001 DE
2001, para la administracién, operacién, mantenimiento y explotacién econémica de la Plaza de
Mercado Carlos E Restrepo, al sefior VICTOR HUGO RAMOS CAMACHO, la sefiora MARIA
VICTORA TAFUR GARZON, suscribié el citado negocio juridico contractual, en su condicion de
Alcaldesa Local de ANTONIO NARINO y representante del FONDO DE DESARROLLO LOCAL DE

ANTONIO NARINO.

-

Encontrandose en ejecucién del precitado contrato de concesion, el contratista VICTOR HUGO
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RAMOS CAMACHO, solicito al Alcalde Local de ANTONIO NARINO, le reconociera el cumplimiento
contractual, debido a que los ingresos reales no coincidian con los valores contemplados en los
pliegos de condiciones ni se ajustaban a los fijlados en el estudio tarifario realizado por la Unidad
Ejecutiva de Servicios Publicos.

(..)

En alcance al referido petitum. el Alcalde Local de ANTONIO NARINO, suscribié con fines a
restablecer el equilibrio contractual, OTROSI fijando como valores de proteccion de recaudo la suma
de cuarenta y cinco millones de pesos ($45.000.000).

(..:)

En secuencia del enunciado ajuste, el contratista VICTOR HUGO RAMOS CAMACHO, solicité
mediante Tribunal de Arbitramento, el reconocimiento y pago de las sumas dejadas de percibir.
Tramite que finiquité con conciliacion, en virtud de la cual, el DISTRITO CAPITAL, pag¢ al contratista
con satisfaccién de sus pretensiones, el 17 de julio de 2007, la suma de doscientos cincuenta
millones de pesos ($250.000.000).

(-2
()

El 2 de junio de 2009, en sesion ordinaria, el Comité interno de Conciliacion de la Secretaria Distrital
de Gobierno, dispuso adelantar accién de repeticién contra la sefiora MARIA VICTORA TAFUR
GARZON, en su condicion de ex - aicaldesa de la localidad de ANTONIO NARINO, con fines a la
restitucién del precitado monto.

(--)

Que en fallo de primera instancia del veintitrés (23) de noviembre de dos mil dieciséis (2016), emitido
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Tercera Subseccién C dentro del medio de
accioén de repeticion, registrada con el No. 25000-23-26-000-2009-00363-02, siendo demandante el
Distrito de Bogota, demandado Maria Victoria Tafur Garzén, una vez evaluado el acervo probatorio
y atendiendo las formalidades del debido proceso, decide:

PRIMERO: Negar las pretensiones de la demanda, conforme a lo expuesto en este
proveido

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas en esta instancia.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia LIQUIDENSE por secretaria los gastos de
proceso. DEVUELVANSE los remanentes al interesado. Pasados dos 2 afios que hubieren
sido reclamados dichos remanentes, la secretaria declararé la prescripcién a favor de la

Rama Judicial.

CUARTO: Cumplido lo anterior, por secretaria de esta subseccion ARCHIVESE el
expediente dejando las constancias del caso. 2
Que, en fallo de segunda instancia del ocho (8) de septiembre del dos mil veintiuno (2021),
proferido por el Consejo de Estado en la Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion
Tercera Subseccion B, con el No. 25000-23-26-000-2009-00363-02 (58873)*, no se acredita

* Magistrado Ponente el Dr. Alberto Montaria Plata.
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gue la demandada hubiera causado con culpa grave el pago que se intenta recuperar, de-
cide el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra
;de la sentencia proferida el veintitrés (23) de noviembre de dos mil dieciséis (2016), emitido
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Tercera Subseccion C, mediante
el cual se denegaron las pretensiones de la demanda, asi una vez analizado el caso en
derecho concluy6:

-

I

PRIMERO: Confirmar la sentencia del 23 de noviembre de 2016, proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera Subseccién C, mediante el cual se dene-
garon las pretensiones de la demanda, por las razones expuestas en esta decision.

SEGUNDO: Condenar en costas a la parte demandante. En consecuencia, FIJAR las agen-
cias en derecho por 2.5% del valor de las pretensiones, suma que equivale a $9.606.357 en
favor de la sefiora Maria Victoria Tafur Garzon.

TERCEROQ: Con cargo a los interesados, y sin necesidad de auto que las ordene, expidanse
copias de la presente decision.

CUARTO: Por Secretaria, una vez de ejecutoriada esta sentencia DEVUELVASE el expe-
diente al Tribunal de origen”. 3

IQue, el Dr. German Alexander Aranguren Amaya. Director Juridico de la Secretaria Distrital
de Gobierno, con memorando No. 20231800017443 de fecha 24 de enero de 2023 indico
‘(...) De manera respetuosa, me permito informarle que, mediante Sentencia de Primera
Instancia, Tribunal administrativo de Cundinamarca Seccién Tercera Subseccién C de fecha
23 de noviembre del 2016, se dispuso:

“PRIMERO: Negar las pretensiones de la demanda, conforme a lo expuesto en este
proveido.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas en esta instancia.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia LIQUIDENSE por secretaria los gastos de
proceso. DEVUELVANSE los remanentes al interesado...”

Que, en consecuencia, la responsable de Presupuesto del FDLAN, genero el Certificado de

isponibilidad Presupuestal No. 485 del 31 de enero de 2024, afectando del Rubro
presuplestal 023011605570000002198, por un valor de NUEVE MILLONES SEISCIENTOS
SEIS MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN PESOS ($9.606.351) correspondientes a 1as

!agencias en derecho por 2.5% del valor de las pretensiones

Que, en el Instructivo GJR-IN002 version 3, ‘Instructivo de pago de sentencias, decisiones
judiciales y administrativas, laudos arbitrales y acuerdos conciliatorios”, estd consignado:

“Previo al pago de un laudo, sentencia, conciliacion o transaccion, la Direccion
Financiera del nivel central o Alcaldia Local — Fondo de Desarrollo Local deberan
solicitar ante la DIAN la certificacién sobre la inspeccion tributaria acorde con el
Articulo 262 de la Ley 1819 de 2016 que modifica el inciso 2 del articulo 29 de la Ley
' 344 de 1996. “Cuando, como consecuencia de una decision judicial, la Nacion o uno
de los 6rganos que sean Una seccién del presupuesto general de la Nacion resulten
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obligados a cancelar la suma de dinero, antes de proceder a su pago y Siempre |y
cuando la cuantia de esta supere mil seiscientos ochenta (1.680) UVT, solicitara a la
autoridad tributaria nacional hacer una inspeccion al beneficiario de la decision judicial,
y en caso de resultar obligacién por pagar en favor del Tesoro Publico Nacional, se
compensaran las obligaciones debidas con las contenidas en los fallos, sin operacidn
presupuestal alguna.”

Que, en consecuencia, de lo anterior la sefiora MARIA VICTORIA TAFUR GARZON medlante
radicado ORFEO No 2024-651-000324-2 con fecha del 24 de enero 2024, solicita el
cumplimiento de la sentencia judicial del 08 de septiembre del 2021.

En virtud de lo anterior, el Alcalde Local de Antonio Narifio (E),
RESUELVE .

ARTICULO PRIMERO: ORDENESE al Responsable de Presupuesto del Fondo 46
Desarrollo Local de Antonio Narifio expedir el Certificado de Registro Presupuestal y la Orden
de Pago, con cargo al rubro 023071605570000002198-" por valor NUEVE MILLONES
SEISCIENTOS SEIS MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN PESOS ($9.606. 351)
correspondientes a las agencias en derecho por 2.5% del valor de las pretensiones ‘

ARTICULO SEGUNDO: ORDENESE el pago de este gasto en cumplimiento de la sentencﬁa
del Consejo de Estado en la Sala de lo Contencioso Administrativo Seccidn Tercera
Subseccién B a favor de la sefiora MARIA VICTORIA TAFUR GARZON identificada con
cedula de ciudadania No. 39.755208 de Fontibdn, por concepto de agencias en derecholy
costas procesales a cargo del Fondo de Desarrollo Local de Antonio Narifio, por la suma de
NUEVE MILLONES SEISCIENTOS SEIS MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN PESOS
($9.606.351) correspondientes a las agencias en derecho por 2.5% del valor de las

pretensiones.

w

ARTICULO TERCERO: Una vez realizado el pago, remitanse de inmediato las documentale
de pago y el presente acto administrativo a la Direccion Juridica de la Secretaria Distrital de
Gobierno, para su conocimiento y demas fines legales pertinentes.

ARTICULO CUARTO: La presente Resolucién rige a partir de su expedicién y publiquese
de manera inmediata en concordancia con el principio de publicidad.

ARTICULO QUINTO: Contra la presente resolucion no procede recurso alguno.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE

Alcalde Local Antonio Narifio (

Elaboro: Jorge lino Macheta Téllez - Contratista Profesional Especia%@() : _ ‘

Revisd: Alexis Moreno Guzman - Contratista Profesional Especializa

Edificio Liévano

Calle 11 No. 8 -17 Cédigo: GDI - GPD — F034
Cadigo Postal: 111711 Versién: 04
Tel. (601) 3387000 - 3820660 Vigencia: 09 de septiembre de 2022

Caso HOLA: 264371 ALCALDIA MAYOR

Informacién Linea 195 1
DE BOGOTA DC.

www.gobiernobogota.gov.co




